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La investigacion se centra en las férmulas juridicas derivadas de la simplificacion procesal en casos clasificados
como faltas, en los cuales los hechos prescriben debido al transcurso del tiempo. El objetivo general fue
determinar el nivel de eficacia de los 6rganos jurisdiccionales ante la prescripcion de faltas contra la persona.
Para ello, se formulé una investigacion aplicada de enfoque cuantitativo, con disefio descriptivo simple, tipo no
experimental, conformada por una poblacién de 31 expedientes en los procesos por faltas contra la persona, de
ello se ha tomado como muestra la totalidad de la poblacién complementando con la participacién de 50 expertos
del derecho, siguiendo la linea de la técnica de la guia de analisis documental y de cuestionario. Los resultados
mostraron que el nivel de eficacia de los drganos jurisdiccionales en aplicacién a las resoluciones de prescripcion
esdel 72 %, es aceptable en el descongestionamiento procesal de los juzgados. Se concluye que el nivel de eficacia
es alto ya que hay una efectividad de las emisiones de las resoluciones, por lo que, tanto las demoras como interés
de las partes contribuyen a su prescripcién dejando en algunos casos ser ajenos al propio control jurisdiccional.

Palabras clave: calificacion demanda; desistimiento tacito; factores determinantes; motivacion de resoluciones;
politicas publicas; reprogramacion de audiencia

The research focuses on the legal formulas derived from the procedural simplification in cases classified as
misdemeanors, in which the facts are time-barred due to the passage of time. The general objective was to
determine the level of efficiency of the jurisdictional bodies in the face of the statute of limitations for
misdemeanors against the person. For this purpose, applied research of quantitative approach was formulated,
with a simple descriptive design, non-experimental type, conformed by a population of 31 files in the processes
of misdemeanors against the person, of which the totality of the population was taken as a sample,
complemented with the participation of 50 experts of the law, following the line of the technique of the
documentary analysis guide and questionnaire. The results showed that the level of efficiency of the
jurisdictional organs in application to the resolutions of prescription is 72 %, it is acceptable in the procedural
decongestion of the courts. It is concluded that the level of efficiency is high since there is an effectiveness of the
issuance of the resolutions, therefore, both the delays and the interest of the parties contribute to their
prescription, leaving in some cases to be alien to the jurisdictional control itself.

Keywords: qualification of claim; tacit withdrawal; determining factors; public policies; reasoning of decisions;
rescheduling of hearings
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Es notable la evolucion dindmica que se ha experimentado en los sistemas legales de América Latina en lo
que respecta a la creciente importancia del derecho internacional, especialmente en lo que concierne a los
derechos humanos en el ambito interno (Rodriguez Camacho, 2018). Este desarrollo ha sido evidente
debido a la introduccién relativamente reciente de organismos jurisdiccionales especializados en la
resolucién de conflictos constitucionales en la regién latinoamericana. Para Oliver Calderén (2011), estos
6rganos se han destacado de manera idonea en la proteccion de los derechos fundamentales, no solo a nivel
nacional, sino también en la aplicacion de las normas establecidas en los tratados internacionales de
derechos humanos.

Para Diaz Castillo & Mendoza Del Maestro (2019), en el contexto americano, se concibe un Tribunal
Constitucional que opera de manera independiente de los demdas poderes del Estado, aunque es
considerado como un complemento al parlamento. Por otro lado, para que los juzgados y tribunales puedan
cumplir su funcidn jurisdiccional de manera adecuada, se requiere que sean independientes, es decir, que
estén sujetos exclusivamente a la ley.

La prescripcion en el derecho se conceptualiza como el limite de tiempo que tiene el Estado para ejercer su
poder punitivo ante un hecho contrario a la ley penal, una vez que haya transcurrido el plazo maximo
establecido por la norma sustantiva para el delito imputado (Jiménez Jara, 2022). Ademas, en el contexto
peruano el Ministerio Publico como titular de la acciéon penal de conformidad con el articulo 159° de la
Constitucién Politica y el articulo 11 de la Ley Organica del Ministerio Publico es el encargado de solicitar
ante el 6rgano judicial la declaracion del derecho en los actos que se considera delictuosos, asimismo, en
determinar la pena que debe recibir el sujeto activo del delito o si en su defecto deberia renunciar o abdicar
de la persecucion penal en aquellos casos que no son considerados delitos o que si lo son, el tiempo, para
ejercer el poder penal ha prescrito y, en consecuencia, ya no es pasible de una sancién penal (Poder Judicial,
2010).

Para Parra Nufiez (2019), la institucion juridica de la prescripcion se encuentra regulada en el articulo 80°
y 86° del Codigo Penal, con su norma especifica en materia de infraccion de faltas en el articulo 440° del
mismo c6digo, el mismo que, constituye un limite para el derecho penal y la materializacién de una sancién
ejercida por el Estado, ya que, la accion penal no puede tener una duracion ilimitada, mas aun, si se trata
sobre la situacion juridica de las personas, ya que, ello vulneraria el derecho fundamental del plazo
razonable.

Asimismo, Chura Sotomayor (2020), indica que el libro tercero del Cédigo Penal esta referido a las faltas,
siendo que, esta clase de infracciones penales no incluyen en su pena solicitada como penas privativas de
la libertad, sino mas bien solo penas de multa o prestaciéon de servicios a la comunidad, ya que, se
caracterizan por su escasa lesion social y una penalidad minima. En esa circunstancia, el proceso por faltas
es un procedimiento simple y agil, ya que, no se requiere de una imputaciéon formal del hecho cometido
para que se de inicio al juicio oral, solo basta la noticia criminal atribuido a una persona, bajo cualquier
forma legalmente prevista en la norma, lo que explica el caracter menos formal de este proceso (Rojas
Busellato, 2023).

Siendo ello un problema real que pasa practicamente en casi todos los juzgados del Perd, para Bernales
Rojas (2007), no existe interés por ninguna de las partes intervinientes en el proceso sobre todo la labor
realizada por los érganos de justicia hace suponer la intervencion de factores externos que debilitan y
limitan las acciones procesales, siendo uno de los problemas mas recurrentes la notificaciéon de las partes,
ya que, al no ser notificados en el plazo pertinente o agotar todas las vias legales para una notificacion
suficiente es que se tiene que aplazar o reprogramar hasta por tres veces las respectivas audiencias
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generando una carga procesal innecesaria y retraso en los demas procesos (Lopez-Paredes & Gende-
Ruperti, 2022).

De esta manera la investigacion se enfoca en la evaluacion de los 6rganos jurisdiccionales en especifico los
Juzgados de paz letrado, ya que pasan por demoras que complican el principio de celeridad y economia
procesal que en cierta forma no hacen del cumplimiento de la norma en materia de prescripcién por
facultad imperativa de la ley, sino que la motivacién de estas resoluciones estan generadas por factores
procesales que no son solamente internos o displicencia del personal jurisdiccional, también se dan por
hechos relacionados al devenir procesal y de acuerdo a ello en base en estos hallazgos, se pretende ofrecer
propuestas y alternativas que agilicen las investigaciones, garantizando asi el respeto al derecho de un
debido proceso que cumpla con las reglas establecidas en el c6digo procesal penal.

La investigacién adquiere su importancia al centrarse en un derecho fundamental: el acceso a la justicia.
Este derecho, a menudo vulnerado por diversos actores del sistema legal, como defensores de la legalidad,
operadores judiciales y 6rganos de justicia no llegan a cumplirse en los procesos penales de faltas debido a
la pesada labor procesal, entre otras circunstancias, esta investigaciéon va permitir poder realizar una
valoracion de la medida en la que dichas violaciones estan afectando la situacién juridica de cada una de
las personas agraviadas, de igual forma dentro de la constitucién como dentro de los procesos penales y en
el ambito penal.

La investigacion, fue de caracter aplicado, tuvo como objetivo principal la recopilaciéon y andlisis de
informacién para enriquecer la base de conocimientos existente, enfocandose especificamente en los
elementos relacionados con los érganos de justicia en los procesos por faltas contra la persona. Segin
Naupas Paitan et al. (2018), este enfoque permite complementar los datos previamente disponibles. Por
otro lado, la metodologia adoptada fue de nivel descriptivo simple. Tal como lo describen Hernandez
Sampieri et al. (2014), este enfoque permite detallar los atributos de la poblacién objeto de estudio, en este
caso, los atributos relevantes de cada indicador y dimensiéon que conforman las variables en los procesos
por faltas contra la persona. De este modo, la investigacion se orientd a una descripcion precisa y detallada
de los factores involucrados en estos procesos judiciales.

Se aplic6 un disefio no experimental, detallando el vinculo de niveles entre las definiciones, categorias o
variables en el marco de dmbito determinado por Hernandez Sampieri et al. (2014), esto ayudara a
establecer si la hipétesis es verdadera respecto de que es alta debido a la demora e inactividad de los
sujetos procesales en la actuacién vinculada a la accién procesal.

La poblacién estuvo conformada por todos los expedientes cuyos procesos han sido derivados de las
disposiciones fiscales como 6rgano precedente en donde se ha trabajado en aquellos procesos derivados
de lesiones leves y maltratos. En virtud de ello, segtin la informacién brindada por el distrito judicial de
San Martin, sumaron un total de 31 expedientes concernientes al afio 2021. La muestra correspondid ser
definida por el criterio de conveniencia, siendo igual al nimero de la poblaciéon. El muestreo fue no
probabilistico ya que los reportes de la autoridad judicial arrojaron la cantidad total de expedientes
ingresados en ese periodo.

Los aspectos enfocados en la investigacidn fueron desarrollados en primer lugar el otorgamiento de los
permisos y acceso a los expedientes por parte de la autoridad judicial luego de generado ello, se ha
profundizado un analisis de cada caso donde se ha incluido todos los medios de pruebas de ambas partes
procesales y de esa forma enfocar si el juzgado ha emitido correctamente las resoluciones de prescripcion,
el diseno del experimento por la caracteristica de la investigaciéon no se ha utilizado y aplicado pruebas
que requieran la manipulacién experimental de las variables.
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La técnica utilizada fue el andlisis documental y la guia de encuesta, en la primera se planteé sobre la base
total de los expedientes judiciales con el fin de analizar los factores o criterios interno y externos de los
hechos que derivaron a la emisiéon de las resoluciones de prescripcidon y su posterior rechazo sin un
pronunciamiento de fondo del caso y a todo ello también se ha aplicado una encuesta a cada responsable
administrativo, personal judicial y usuarios de los servicios de las decisiones judiciales con el fin de poder
conocer la apreciacidn critica de cada ente interventor.

La validaciéon de estos instrumentos, fueron evaluados por profesionales del derecho penal y procesal
penal, precisamente las pruebas de confiabilidad estan basadas en los papeles de juicios y criterios de
expertos, donde se argumenté los criterios de aplicacion formal a los instrumentos, precisamente
arrojaron un promedio de 45 de un total de 50 puntos, calificando la valorizacién de bueno y de esa forma
aprobando su aplicacién formal para su ejecuciéon. Para el tratamiento estadistico, tanto para el
procesamiento y analisis de datos procedieron de la estadistica descriptiva en lo referido a cuantificar la
ocurrencia de las variables, empleando para ello tablas estadisticas de tendencia central y haciendo uso de
tablas de frecuencias.

Los resultados de la Tabla 1, muestran los estadisticos de la prueba de normalidad apli-cada, donde existen
un atendencia al alta, generando de esta forma una coincidencia con el valor de significancia de 0,000 que
porcentualmente son menores a Alpha (0,05), lo cual indica que los datos de las variables estudiadas siguen
una distribucién normal por lo que se pudo identificar que la eficacia de los érganos jurisdiccionales frente
a las prescripciones, existe un alto nivel de eficacia positivo de 0,5003, donde segun la regla analitica de
decisién se indica que cuando los resultados son mayores del 50 % indica un nivel alto y aceptable de
eficiencia de los 6rganos jurisdiccionales.

Tabla 1.
Prueba de normalidad

Organos jurisdiccionales

N 50

Parametros normalesab Media 44,18

Desv. Desviacion 7,400

Absoluto 0,00
Maximas diferencias extremas Positivo 0,4976

Negativo 0,00
Estadistico de prueba 0,5003
Sig. asintética(bilateral) ,000¢

a: Prueba de normalidad aplicada.
b: Media y desviacién estandar.
c: Significancia asintdtica

Para Farfan Ramirez (2021), la administracidn de justicia es el esquema organico preparado por el estudio
procesal y legitimamente incorporada para que el ente autorizado logre desempefiar la labor jurisdiccional
que le es asignada segun la constitucidn, siendo que, dicho poder se encuentra integrado, solamente, en los
magistrados y los jueces. Asi también, Valbuena Forero & Lombana Buitrago (2021), aseguran que el
sistema judicial ha sido fundado con el fin de velar por los derechos fundamentales y la bisqueda de
solucién de conflictos que se originan entre las partes, ante la necesidad de cada persona, de procurarse
frente al Estado en igualdad de condiciones. No obstante, es insuficiente que el fin de las instituciones
publicas de administracion de justicia se generalice en la proteccion de los derechos de las personas, sino
que, es necesario que se especifique los principios que deben aplicarse, tal como lo es el principio de
celeridad y de economia procesal.
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Jarama Castillo et al. (2019), aseguran que la celeridad en los procedimientos judiciales, establecida como
un principio constitucional, debe ser implementada por los tribunales con el propésito de asegurar la
eficiencia y prontitud en todos los procesos judiciales y que se encuentra estrechamente relacionado con
el principio de economia procesal, ya que se considera como un elemento clave para lograr una justicia
expedita que evite demoras injustificadas. Sin embargo, se evidencié que uno de los problemas de los
organos jurisdiccionales fue referido a que la mayoria de los usuarios sefialan su disconformidad al
considerar que los jueces y el cuerpo del Poder Judicial no cumplen con sus plazos judiciales, no cuentan
con personal capacitado y especializado en cada area, lo que se evidencia en una ineficacia de los procesos
y genera sobrecarga procesal

Los resultados de la Tabla 2, evidencian que en el 60 % si existi6 afectacion al acceso a la justicia de los
agraviados, mientras que el 34 % indica que a veces ocurre afectacion y el 6 % indican que no, lo que
muestra la grabe vulneracion ya que los casos se vinculan al olvido de los procesos y a la inactividad de las
partes de generar el impulso en los procesos de faltas.

Tabla 2.
Afectacion al acceso a la justicia de los agraviados

Aveces/

. Si Total
ciertos casos

Indicador No

;Considera usted que
con la emision de las
resoluciones de 3 17 30 50
prescripcion afecta el
derecho al acceso ala
justicia de los

agraviados? 6% 34% 60% 100%

Melgar Cucho (2022), menciona que, el sistema judicial es de caracter publico encargado por el Estado,
fundada con el fin de cuidar por los derechos fundamentales de los humanos que se localizan en el plano
nacional, por medio de la aplicacién de dispositivos y mecanismos competentes creados por la Constituciéon
y la ley, todo ello, con el objetivo de resolver los litigios presentados y acontecidos entre los mismos, para
asi conseguir un pronunciamiento de parte de las autoridades correspondiente.

En ese mismo sentido Santana Antezafia (2021), indica que uno de los factores predominantes en la mala
Administracion de Justicia por parte del Poder Judicial, es la intromision politica continua que infringe
considerablemente la autonomia, libertad y neutralidad del Poder Judicial. Siendo que, es el Poder Judicial
donde mas se debe mostrar la autonomia e independencia que existe en este ente, ello en realizacion de la
labor jurisdiccional que faculte a las autoridades judiciales que, en el desempefio de sus funciones no deben
estar constrefiidos por las decisiones o presiones extra jurisdiccionales, que no pertenecen a resolver el
conflicto del proceso.

Los resultados de la tabla 3 respecto a si los encuestados pudieron identificar o conocer los procesos por
lesiones dolosas, culposas y maltratos durante las investigaciones, el 60% manifesto si tener conocimiento,
mientras que el 30% indican que en ciertos casos pudieron identificar y el 10% manifiesta no conocer.
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Tabla 3.

Identificacion de los procesos por faltas

A veces/ ciertos

Indicador No Si Total
casos
;Conoce usted o ha 5 15 30 50
escuchado procesos
sobre lesiones dolosas, 10% 30% 60% 100%

culposas y maltratos?

Martinez Pardo (2021), asegura que la prescripcidn busca eliminar la funcién punitiva del Estado en razén
al transcurso del tiempo y del espacio, por la falta de pena, de garantias juridicas y por la proteccién juridica
y economia judicial. En ese sentido, Cortez Le6n (2021), indicé que conforme al ordenamiento juridico
peruano - en el ambito de faltas, es el propio Juez de Paz Letrado, que ademas de decidir, ejerce el proceso
penal, al plantear la relacidn de cargos. En cuanto a las dimensiones de faltas contra la persona que estan
supeditadas a la prescripcion de la acciéon penal, se ha identificado a tres, las mismas que son: lesiones
dolosas, lesiones culposas y maltrato.

Para Salinas Siccha (2018), sostiene que estos actos se producen porque el sujeto activo despliega su accion
sin pensar en el mas minimo cuidado que esta obligado a realizar, y asi produce este resultado por lo que
en este tipo de lesiones causa dafio sin voluntad o intencién, por falta de cuidado en sus actos, o por
negligencia, Por otro lado, el maltrato como tipo de falta tipificado en el art. 442° del C6digo Penal Peruano
es el uso de la violencia fisica contra una persona, que no constituya lesiones y los demas delitos que la
conlleven, asi como la agresion verbal o no verbal adecuada para provocar un trastorno mental.

Los resultados de la tabla 4 (ver anexos) de los 31 expedientes se evidencia que en todos los casos se ha
podido identificar la intervencién al menos un factor dentro de ellas estan la demora de las diligencias de
la fiscalia, retrasos y demora de la administracion de justicia, notificaciéon a una de las partes, notificaciones
bajo puerta para ambas partes, reprogramacion de la audiencia, inasistencia de ambas partes a
reprogramacion de audiencias, no reprogramaron la audiencia también se pudo encontrar la presentacién
de la carpeta fiscal incompleta y perdida de las cédulas de notificaciones situaciéon que vulnera el debido
proceso, y en consecuencia, los derechos que le asisten a la parte agraviada y acusada.

Lo antes indicado ha sido corroborado Jarama et al. (2019) que desarrollaron las consideraciones en torno
a principio de celeridad, indicando que, este principio en los procedimientos judiciales, establecida como
un principio constitucional, debe ser implementada por los tribunales con el propdsito de asegurar la
eficiencia y prontitud en todos los procesos judiciales. Este principio esta estrechamente relacionado con
otros, en especial con el de economia procesal, ya que se considera como un elemento clave para lograr una
justicia expedita que evite demoras injustificadas.

Para Fonseca Alarcon (2019), advierte que la ausencia de la institucion juridica de contumacia es un
escenario que propicia su prescripciéon. En efecto, en los procesos de faltas contra las personas, cuando el
Juzgado de Paz letrado apertura el caso con la emision de la resolucion, también programa el dia y hora de
la audiencia, fecha en la que no asisten las partes, por lo que se tiene que reprogramar una segunda
audiencia en el mejor de los casos, o de lo contrario - si es que el plazo se excedid-, emitir la resolucién de
prescripcién de la accién penal

Se concluye que el nivel de eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas contra
la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto es alta, debido a la prueba de normalidad por lo que no
solamente esta afectacion a los 6rganos jurisdiccionales es de manera lineal ya que hay una efectividad de
las emisiones de las resoluciones razén por el cual tanto las demoras como interés de las partes contribuyen
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a su prescripcién dejando en algunos casos ser ajenos a su propio control o evaluaciéon material derivando
asi la aceptacion de la hipétesis.

Se ha podido identificar las dimensiones de los 6rganos de justicia todo ello tomando en consideracién
aquellos aspectos organizacionales y procesales como son el manejo correcto de administracion de justicia
y aspectos materiales como fundamentos de la decisién, por lo que reviste una valiosa importancia
precisamente por la falta de personal dentro de la institucién que agilice los tramites necesarios y
pertinentes. También se ha podido reconocer las dimensiones de prescripcién por faltas contra la persona
en los juzgados de paz letrado de Tarapoto, las cuales son lesiones dolosas, lesiones culposas y maltratos

Por ultimo, se ha conocido los factores determinantes de prescripcion por faltas contra la persona donde
se encontrd factores internos y externos como retrasos y demora de la administracién de justicia,
reprogramacidén de la audiencia, inasistencia de ambas partes a reprogramacién de audiencias, desinterés
de las partes, conocimiento de los hechos por parte del Ministerio Publico y el incumplimiento de sus plazos
procesales aunado a la excesiva burocracia en los tramites administrativos y judiciales dentro del Juzgado
y el descuido por parte de los trabajadores judiciales.

La tesis de la cual se deriva el presente articulo recibié el apoyo financiero de la Universidad Nacional de
San Martin, a través del concurso de proyectos de tesis de pregrado, periodo 2023, la misma que fue
otorgada mediante Resolucion N° 1031-2023-UNSM/CU-R de fecha 21 de Setiembre del 2023.

No existe ningun tipo de conflicto de interés relacionado con la materia del trabajo.
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N° Expediente Judicial Juzgado procedente Falta vinculada Factores determinantes
01  0122-2021-0-2208-JP-PE-01 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Demora de las dlllge.naas .d’e la fl.scal.la.
Penal - Demora de la administracion de justicia
- Notificacién a una de las partes
02 0013-2021-0-2208Jp-pE-03 Ju782do De Paz Letrado Especializadoenlo o000 pojgsas Reprogramacion de la audiencia y
Penal - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
03  0095-2021-0-2208-JP-PE-03 L“ezng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Reprogramacién de audiencia a solicitud de parte
do De Paz Letrado E alizad 1 - Reprogramacion de la audiencia
04 0115-2021-0-2208-JP-PE-03 Lizngjl 0 De Faz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias.
05 0119-2021-0-2208-JP-PE-03 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Lesiones Dolosas Demora de las d111genc1as_de 1‘?1 fiscalia
Penal - No reprogramaron la audiencia
do De Paz Letrado E ializad 1 - Reprogramacion de la audiencia
06 0127-2021-0-2208-JP-PE-03 Llfng; 0 be Faz Letrado bspecializado en fo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
- Notificacién a una de las partes
07  0189-2021-0-2208-Jp-PE-03 ).28ado De Paz Letrado Especializadoenlo yp i o406 - Reprogramacidn de la audiencia .
Penal - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias.
_ N fiscal | ]
08  0205-2021-0-2208-Jp-PE-03 )1z8ado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos Carpeta fiscal incompleta
Penal - Demora de la administracién de justicia
Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo . L S
09 0264-2021-0-2208-]P-PE-02 Penal Maltratos - Demora de la administracién de justicia
—_— Perdi las cédul ficaci
10 0330-2021-0-2208-JP-PE-03 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos erdida de as. ’cedu as de I?Otl ¥cac10nes
Penal - Reprogramacidn de la audiencia
e R . 1 .
11 0356-2021-0-2208-Jp-PE-02 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos eprogramacién dela audiencia
Penal - Demora de la administracién de justicia
12 0412-2021-0-2208-p-pE-02 )U283doDePazletrado Especializadoenlo oo polosas  ~ ReProgramaciondelaaudiencia
Penal - Demora de la administracién de justicia.
. ‘R - 1 .
13 0416-2021-0-2208Jp-PE-03 )U783do DePazletrado Especializadoenlo oo polosas  ~ ReProgramaciondelaaudiencia
Penal - Demora de la administracién de justicia.
14 0430-2021-0-2208-JP-PE-02 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos Notificacién b.a’]o puerta ar.nbas. partes
Penal - Reprogramacion de la audiencia
15 0434-2021-0-2208-]P-PE-02 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Notificacién b.a’Jo puerta arpba§ partes
Penal - Reprogramacién de la audiencia
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@

- Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias

Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo

- Notificacion bajo puerta ambas partes
- Reprogramacion de la audiencia

16  0437-2021-0-2208-]JP-PE-03 Maltratos . . -
Penal - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
o - Reprogramacion de la audiencia
17  0446-2021-0-2208-]P-PE-02 {;Zi;do De Paz Letrado Especializado en lo Lesiones Dolosas - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
L - Reprogramacion de la audiencia
18  0449-2021-0-2208-JP-PE-03 Ll:azng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
19 0450-2021-0-2208-Jp-PE-02 )uz8ado De Paz Letrado Especializado en lo Lesiones Dolosas ~ Dcmora en laprogramacion de audiencia
Penal - Demora de la administracién de justicia.
L - Reprogramacion de la audiencia
20 0454-2021-0-2208-]P-PE-02 L“ezng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacién
de audiencias
21 0482-2021-0-2208-JP-PE-03 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Reprogramacioén d.e .aUdie.n,Cia o
Penal - Demora de la administracién de justicia.
. - Reprogramacion de la audiencia
22 0496-2021-0-2208-]P-PE-03 L“ezng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacién
de audiencias
- Notificacién a una de las partes
23 0511-2021-0-2208-Jp-PE-03 ).28ado De Paz Letrado Especializadoenlo yp 400 - Reprogramacidn de la audiencia g
Penal - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
o - Reprogramacion de la audiencia
24 0517-2021-0-2208-JP-PE-03 {)ltzng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
L - Reprogramacion de la audiencia
25 0523-2021-0-2208-]JP-PE-03 ]Puezng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
L - Reprogramacion de la audiencia
26  0526-2021-0-2208-JP-PE-03 {D“ezng:ldo De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacién
de audiencias
- Notificaciéon a una de las partes
27 0570-2021-0-2208-p-PE-01 Ji78ado De Paz Letrado Especializadoenlo yp 400 " Reprogramacion de la audiencia g
Penal - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
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Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo

- Reprogramacion de la audiencia

28 0577-2021-0-2208-JP-PE-03 Penal Maltratos - Inasistencia a de ambas partes a reprogramacion
de audiencias
- Reprogramacion de la audiencia
29 0617-2021-0-2208-]P-PE-03 Juzgado De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Inasistfenci? a de ambas partes a reprogramacion
Penal de audiencias
- Condicién del imputado
30 0626-2021-0-2208-JP-PE-03 {Duezng;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - Reprogramacién de la audiencia
31  0644-2021-0-2208-JP-PE-03 L‘LGg;do De Paz Letrado Especializado en lo Maltratos - No generaron las cedulas de notificacién
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